il

STREFA HM.

‘ Czuwaj5-2007.p65 34 2007-04-15, 19:17

KONTROWERSJE

W POSZUKIWANIU
STIRACONEGO NURTU

Rafat Klepacz w numerze 1/2007 ,,Czuwaj” napisat o trzech nurtach, jakie
dostrzega w ZHP. Wyjasnit, ze widzi je jako typy idealne, czyli takie, jakie w
naturze nie wystepuja. Sam zaproponowal, by to potraktowaé jako rodzaj
zabawy intelektualnej. W numerze 3/2007 Grzegorz Skrukwa zwrécit uwage,
ze Rafat przedstawit te nurty tendencyjnie, stajac po jednej stronie —,,pozyty-
wistow”. Jesli rzeczywiscie Rafat objawit sig jako ,,pozytywista” a Grzegorz
stangt w obronie nurtu ,,romantycznego”, zabrakto glosu przychylnego trze-
ciemu nurtowi — ,,zachowawczemu”. Chce wiec przypomnieé, ze Rafat pisat
o trzech nurtach i takze tego trzeciego nie nalezy postrzega¢ jako gorszego.
Mowa jest o sytuacji, w ktorej trudniej przychodzi nam oswojenie si¢ ze zmia-
nami. Chodzi wigc o zdolnos$¢ adaptacyjna, a nie nastawienie do celowosci
zmian. | tu widzg istotng r6znice miedzy tym nurtem a dwoma pozostatymi.
Typ ,,zachowawczy” bowiem z zalozenia si¢ nie spiera, on jest odporny nie
tyle na zmiany, co przede wszystkim na idee. Jest bezideowy. Nie niesie misji.
Nie dyskutuje. Ten typ w stanie idealnym to przesterowany pragmatyzm. O nic
nie walczy, do niczego nie dazy, lecz im dtuzej trwa, tym bardziej si¢ umacnia.
W koncu to on niesie t¢ organizacje na swoich barkach. Od jego decyzji zale-
7e¢ bedzie, ktory z pozostatych, ideowych nurtow zwyciezy w danej ,,przepy-
chance”. Bo decyzje w waznych sporach ideowych i tak w ostatecznos$ci po-
dejmie jednak pragmatyczna wiekszo$¢.

Nurty ,,romantyczny” i ,,pozytywistyczny” daza sobie dokads — zgodnie
z whasnymi przekonaniami. O tym jednak, czy jakie§ zmiany zajda, kiedy
i w jakim kierunku, zadecyduje tzw. wezesna i pdzna wiekszos¢ — czyli ,,nurt
zachowawczy” wlasnie. Ta bezwtadna masa stanowi jednak pewien potrzebny
bezpiecznik organizacji.

Kiedy usiluj¢ sobie wyobrazi¢ ten model, widz¢ rzeke, a w niej dwa wal-
czace ze soba nurty — ten ,,bardziej” Rafala i ,,bardziej” Grzegorza. Jednak
~nurtu zachowawczego” w tej walce nie widze. By¢é moze wigc nie jest on
wecale nurtem, lecz ta rynna, w ktorej toczy si¢ zmaganie? Przeciez aby idee
Lromantykow” i ,,pozytywistow” mogly ptynac¢ wartko i nie wsigka¢ w zie-
mig, potrzebna im jest jakas rynna, najlepiej betonowa.

To stowo musiato pas¢. Uzna¢ mozna bowiem, ze we wzorcowym przy-
padku typu ,,zachowawczego” mamy do czynienia z ,,betonem”. Oczywi-
$cie w odniesieniu do nurtéw — nie ludzi, jak napisat Rafal, zwracajac uwa-
ge, ze nikt nie znajdzie siebie w tych opisach. Zwazmy wigc z pokora, ze
w nas samych tkwi¢ musi czgs¢ tego ,,betonu”, skoro jest go w organizacji
tak wiele. Pora wigc na chwile autorefleksji. Miejsce obok stuzy do wypisa-
nia argumentow w obronie nurtu ,,zachowawczego”. Niech kazdy, kto ze-
chcee, pomysli o ,,betonie” w sobie, a nie, jak zwykle, w innych. Jezeli uwa-
zasz, ze ta strona wyglada dobrze tak, jak jest teraz — z czystym blokiem
betonu, to jest to juz pewna oznaka opornosci wobec zmian. Moze wigc
chociaz wylej na te strong kawe.
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